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Educacién. (U. de Chile).

. ««+ .. Comparense las partes cntolégicas del Parménides de Platdén, o

el capitulo cuarto del libro séptimo de la Metafisica de Aristételes, con un
frozo narrative de Tucidides, y se verd lo que de inaudito en materia de fér-
mulas pedian de los griegos sus filésofos. Donde las fuerzas son esencial-
mente menores, y encima el dominio del ser que se trata de abrir es mucho
mas dificil ontolégicamente que el que tenian ante si los griegos., ha de ser
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mayor la complicacién de los concepios y la dureza de la expresién”.

La Economia Politica se ocupa del
aspecto utilitarismo propia de cada
mundo histérice. El utilitarismo se
concreta como utilidad de los entes
intreamundancs. Los entes intramunda-
nos —todos— han sido inventados, La
invencidn se alcanza partiendo de una
indagacién teoretizadora. La teoretiza-
.. cidén consiste en reducir una dificultad
'a problematizacién v luego en fijar
~ la solucién. I

El presente ensayo incide en los te-
mas: . .

IL— El. descubrimiento como tras-
cendencia e inevitabilidad vy como
—existencial-— compromiso y dacién.

[I— Problematicidad segiin su ser

.deficiencia e indagacién.

[II.— Excmen de la trascendencia
en un caso de dificultad: temibilidad,
catastrofe dineraria y dinerabilidad.

_ HEIDEGGER
(De “El Ser y el Tiempo™)

IV.— Supuestos, situaciones y ca-
racteres del inventar.

1.— El descubrimiento como tras-
cendencia e ineviiabilidad y como
—existencial— compromiso y dacidn.

Ente césmico equivale a ente intra-
mundano, pero designando no los ple-
xos de tutiles, sino el todo-universal en
cuanto ser lo material y ser ncaturale-
za. El ente césmico es siempre va un
conocido, o sec, es-ademds un conoci-
miento. Todo conocimiento, proviene
de una previa cientifizacidn, vy segtin
ello, es en algln sentido, un util cien-
tifico. El 0til cientifico es un ente in-
tramundano. Todo ente intremundanc
es un util va tal o ya no. Los entes
cientificos son —intramundanos— ti-
les. :
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El ente es la materia —universal—
afectando un estado. Estado son por
ejemplo, lo material, la naturaleza. El
estado consiste en una especifico-sig-
nificante posibilidad de impactar: el
(poder) jugar una significacidén; esta-
do es aperiura de la materia univer-
sal a ser depositaria de una significa-
cidén con la cual se funde. El ser del
ente es un ser-(lo)-especifico, en el ca-
sc. Ser es siempre lo-algo. El ser es
especificidades: entes. La materia uni-
versal es el donde es la posibilidad
de conformacién. La posibilidad de
conformacién. es siempre distinta. La
materia universal nunca es puramente
tal:siempre es el donde de una espe-
cifica (posibilidad de) conformacion.
Cada (posibilidad de) conformacion es
en (donde-es) materia universal. Subs-
toncia es la pura posibilidad de con-
formacidén insita en una materia uni-
versal nunca puramente tal. La subs-
tancia es inseparable de (el poder ser)
lo materia, Materia real es —ya— con-
fcrmaocion  (real) especifica. Esto es
concrecidén o ente.

"Tranquila” es un estado de “la
calle”, "La calle” es un estado de “el
barro’”, "las piedras', el cemento”.
La tranquilidad de la calle no se pue-
de tocar sino ver; la tranquilidad es
como una superposicién « la calle; la
tranquilidad '""puede desaparecer en
vn instanie” de la calle: corrientemen-
te, siguiera en menos de lo que las
piedras demoran en afectar un visible-
cotidiano cambio fisico-quimico. En
cuanto que la tranquilidad es en la
calle v de la calle, se ha entificado
como lo que podemos designar tram-
guilidad-calle. La tranqguilidad calle,
es pues, un ente, pero menos en-si
aque la-zalle-de-piedras, La tranquilidad
calle es mdas cerca —comparativa-
mente a la-calle-de-piedras— a lo que
puramente es la mundanidad denomi-
nada tranquilismo. Pero la mundani-
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dad tranguilismo se entifica como {ran-
quilidad, v, se ve en cuanio trangui-
lidad . ... . en la calle.

La mundanidad ser-ecudnime, itam-
kién se entifica; se entifica como (ser)
calle-(en)ecucanimidad : como (siendo)
ecucnimidad-calle. Pero a diferencia
de la tranquilidad, la ecuanimidad sé-
lc muy dificilmente resulta visible en
la calle. La ecuanimidad se hace pre-
sente en la calle visiblemente —por
ejemplo— como tranguilidad; el ser-
ecudnime, es una de las causas de la
tranauilidad de la calle. Asi, el ser-
ecuanimidad, se entifica sélo indirec-
tamente, y, menormente que el ser- &
tranquilidad.

Es posible ser mentalmente la tran-
cuilidad o la ecuanimidad. Es imposi-
ble ser mentalmente “las piedras”. Dis-
poner la petricidad, cabe nada mdés
que mediante la manipulaciéon de lo
petreo o de lo petreable.

El ente fabricado, parece ser menos
en-si que el ente “natural”’. Una ma-
guina se descompone en (como siendo).
ur conjunto de piezas, cada una de
las cuales es una transformacién de’
“algo natural”’, Lo natural, toambién:
proviene de una transformacidn, pero:
la pledra no es un conjunto : en ella
1epunta que lo natural sdélo es bésica
mente lo natural. Lo natural, se pre-
senta como un ente béasice.

La calidad de independencia ent
totiva, constituye una lsjania respec
to del ser mundanidad, En lo dicho
el orden decreciente de independenci
v lejania, es el siguiente:piedra, mé&
quina o calle, tranquilismo, ecuant
mismo.

Cada nuevo descubrimiento, tras
ciende sobre el (ya trascendido) mun
do; vy se configura como un dentro;
(del mundo), esto e, como un ent
intramundano. La (posibilidad de) tras
cendencia que el descubrimiento ope-!



ra, es una mundimorfizacién —(una
mundanibilidad activa)}—; v la aper-
tura del va constituido mundo aco-
giente —a ser trascendido—, es una
{expectativa de) mundanizacién -—en
otros términos: una mundanibilidad
pasiva)—. Empero, cada nuevo descu
brimiento trasciendes sobre un mundo
siempre irascendente: no bien el des-
cubrimiento ocurre (o sea, apenas con-
cluye de constituirse —en cardcter de
ser un intramundano—), cuande ya es-
t& trascendido por el mundo en que
es:ya este mundo le opera una mun-
donibilidad activa —(una mundimorfi-
zacién)— : ya es soporiando : entifi-
candose como una mundanibilidad pa-
siva; o sea, ya es {como siendo el don-
de de} una mundanizacion., El mundo
se hace distinto a través del descubri-
mienio al cual trasciende. El descubri-
miento es tal, sblo en tanto mas sig-
nificantemente mundirmorfizador que
rmundanizable, Este "en tanto mds”, es
un ser —{en la especificidad del ser-
para)— (trascendente)-presencia: es ser
presencic, fendmeno, ente, en si. El
descubrimiento es todo lo que re-coge
del situs o mundo de su implantacidn,
pero también es algo en-si, nuevo v
distinto. El descubrimiento acontsecs en
carécter de ser (algo) nuevo y distin-
tc. Esto, porque es la obra de una
singularidad existencial. —{Que el ente
intramundono sea capaz de mundi-
morfizacién v mundanizacidén, se debe
a que por su base es (concrecidén-sefial
de) mundanidad; vy mundanidad es un
—(ser)~— slgnificante-operante-y-opera-
ble. Fl ente intramundano es —esen-
cialmente— la significatividad (pecu-
liar) que en él radica y que desde él
se agita)—.

Fl descubrimiento es y surge como
inevitabilidad: la capacidad del des-
cubridor no podia sino ver la fenome-
nizacién oue pudo ver —{y la que
pudo ver, es la que concreta y exclu-

sivamente vid)-—; por “muy lejos” que
el descubridor haya ido, no ha hecho
sino desarrollar unas histéricas posi-
bilidades de conocimiento, en cuyo di-
namismo su mente se ha fraguado; lo
que el descubridor pudo ver, es la his-
torizacién de un fenomenismo; el fe-
nomenismo ha ocurrido —histérica-
mente— “‘en un admbito espiritual”’, en
una mente; el dmbito (o mente) de la
historizacién de un fenomenismo es
—siempre vy necesariamente—, el re-
sultado de todos los prevics (resulta-
dos mentales) que en cardcter de tras-
misibilidades (mentales) han —efecti-
vamente— podido acceder o su cons-
titucién. Los histéricamente poseidos co-
nocimientos, constituyen aquello desde
donde el descubrimiento se desarrolla.
El destino de tales conocimientos, tiene
Jugar en el desarrollo del descubris
miento. El descubrimiento no es sino
el inico real —posible— desarrollo de
esos conocimientos. La mente del des-
cubridor es posibilidad actualizada
hasta donde segun el real empuje que
es pedido efectivamente alcanzar: su
ser asi y eso que es, es su ser ente y
no ninguno otro. La posibilidad o mun-
do donde v desde es el descubrimiento
como (culminacién de) desarrollo, al-
canza en este, cardcter de singulariza-
miento. El mundo de los conocimientos
se desarrolla hasta puntos nuevos. En
clerto modo, el descubrimiento llega a
ser nada diferente de la posibilidad en
que su desarrollo (le) occurre:nada dife-
rente de la posibilidad gque el mundo
en que es (se) le depara en cardcter de
ser el poder-ser de su desarrollo; pero
e! desarrollo sblo puede acontecer co-
mo transformacidn:ser desarrolle con-
siste en (poder) tocar en lo distinto, Se-
glin la mundimorfizacién que el descu-
bridor opone a la que recibe desde el
mundo, se desarrolla la inevitabilidad
de su propia potencia. De una creen-
cia acerca de la "libertad humana”,
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brota la de quz el descubridor bien
pudo haber descubierto nada, ofra
cosa ¢ en otre modo. Empero, nada
de lo hacedero vy, es ya evitable . . .
a menos que hava algo que ya anule
su promozidn.

La obra de descubrimiento de la
singular existencia histdrica, es tramo
gue en su llsgar a ser, la historizacidn
de todo fenomenismo —("la historia
del conocimiento’)— necesariamente
cursa., El descubrimiento se consolida
como lo nuevo y lo distinto; esto en-
vuelve lo siguiente: el descubrimiento
concreta todas las posibilidades pre-
sente-existenciales e intramundana-
mente-habientes (todas las cuales de-
rivan de todas las va sidamente existi-
das v habidasg). Esto (el descubri
miento) que no puede dejar de ser ni
ser de oira manera, acontece como lo
nuevo v lo distinto, porgue el total exis-
tencial poder historizarse los fendme-
nos, surge en la sucesividad histori-
ca por cccién de singularidades exis-
tenciales.

Es condicidn existencial, arromcar v
arrarncar —aspectos— del ente. Pero
lo arrancado no es sino lo ya entonces
tnico-posiblemente  arrancable. Fl
arroncar es obra singular. Pero toda
obra singular no es sino punto en un
movimiento (de! denominado intelecto
humano) el cual en ella se es (como)
un epigono chora y mds.

Segln su ser-trascendencia, el descu-
brimiento se acoge a la mundanistica
trascendencia que le aviene; se const-
tuye como la posibilidad de recortar
posibilidades adecuadas a su posible
ser desarrollo. La adecucacién de algo
a algo, es la actualizacion de sus mu-
tuas potencialidades posibles de ac-
tucr-scbre vy de ser-actuadas-por. El en-
le cdsmico se mueve por intercccidn
conformadora de sus (enticidades) epi-

gonos. Las mutuds potencialidad&s po-
sib.es de movimiento, son-esperanies
—expectativas— de destinos de dccidn
o de pasién. Advencidn es consumaorse
—en el enfrentamiento— €l destino de
lo posible a ser actuante y de lo po-
sible a ser actuado.

El ser actuado se presenta como ma-
leabilidad y resistencia, Maleabilidad
v resistencia son por respecio a una
posibilidad de conformabilidad. La con-
formabilidad en tanto mueve hacia una
(resultable) finalidad, constituye el
ambito de la alteracién de lo confor-
mado. Lo que se puede conformar, es
aguello que en cierta medida resiste ...
hasta clerto punto. El donde la cierta
medida de resistencia concluye, es el
cierto punto del hasta. Lo que se pue-
de conformar, es una resistencia en los
puntios en que se agota como tal vy
aparece entonces ser maleabilidad. La
maleabilidad es el limite de la. resis-
tencia: el donde la resistencia se hace
opertura a la conformabilidad. La con-
formatividad es posibilidad de la resis-
tencia —en cuanto que esta es limite
de si misma (o sea, en cuanto que es
maleabilidad)—. Es la resistencia el
haz cribador de posibilidades de con-
formacién, El haz cribador, es también
un conjunto de accesos de posibilida-
desg conformantes. Asi, la resistencia
es el haz de posibilidades pasivas de
conformacién. En tal momento, la resis-
tencia es (ya) malsabilidad. - Enfren-
tantemente a las posibilidades activas
de conformacidn, la resistencia se dao
como un retroceder hasta ser malec-
bilidad. La resistencia acontece como
un cierto dejar de ser resistencia, co-
mo un no seguir siendo resistenciq,
como un (ya) no ser resistencia. La re-
sistencia es la pre-disposicidn a la
conformabilidad que le avenga. Es la
real cabida que brinda al conforma-
dor. Es la ya-actualizdndose posibili-.

— 54—



dad de cunarse lo que es —(resisten-
cia)— v lo que no es —(conformacién
eficiente)—,

El ente es conocido en cardcter de
total aspecto de lo que es. Ser total
aspecto de, es la posibilidad denomi-
nada conocer. Conocer es aspectar.
Aspecto es presentacidon; es el ente
siendo a nuesiro respecio; es en cierto
modo el ente. Ser-va ente es ser ague-
llo todo repuntado como aspecto. As-
pecto es ser el ente en el &mbito de
una historizacién, o sea, de un concre-
tado acceso posible. En la historici-
dad del caso, es recogido todo lo que
del ente resulta accesible. El recogi-

miento sentido-y-comprendideo como
nuevo, es —existencialmente— un
descubrimiento.

El descubrimiento destaca un ente
intramundano. El descubrimiento en
cuanto tal, es un ente intramundano,
El descubrimientc intramundane, supo-
ne un —existencial— poder descubrir.
La esencia del poder descubrir, es la
posibilidad del trascender aspectando.
Trascender aspectando, cabe ocurrir
sin (cuto)saberse descubridor. Sentirse-
- y-comprenderse descubridor, puede in-
cidir en algo yva —histéricamente—
descubierto. El iluminar ocurre en ca-
racter de acto personal eminentemente
—pero no esencialmente— referible al
quien del descubridor. El iluminar no
necesita del sentimiento del ser descu-
bridor, pero puede ocurrir en donde en
torno a la tarea del proseguirse como
descubridor, ese sentimiento se con-
creta. Basicamente, el iluminar resul-
ta promovido en el dmbito de la resuel-
tamente dirigida energia del vivir, o
sed, en el dmbito del transitive compro-
miso del ser propio. El afédn de descu-
brir, puede consistir en un verdadero
querer descubrir finalmente cuajado
en algo va insabidamente estableci-
do por ofro. La penetracién en el feno-
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menizar, aportard siempre algo real-
mente singular y en esa medida, nue-
vo. La penetracién en el fenomenizar
-—venida desde el &mbito del transiti-
vo compromiso del ser propic— pue-
de saltarse el sentimiento de ser des-
cubridor.

El ser total aspecto nuevo, aconte-
ce como un ser rapidez, v —conse-
cuencialmente— urgencia por su cap-
tacién. El posible ser urgencia del pre-
sentado aspecto, deriva de todo cuan
to del ente entonces fugazmente toca
v pasa, El aspecto es la urgencia de
un ser, y transcurrir, v va no estar.
El ser va, es ademdés un ser ya no. La
urgencia proviene del serya y si-
multdneo ser-ya-no de (lo dado como
contenido en) el aspectar. El aspectar
es una dacidn que es v que es no. La
urgencia sentida y comprendida en el
aspectar, proviene del no —presente
en el todo de la dacién—. El no, re-
cae v es presenie en el todo, o seq, en
cucmto incluidaments se trae. En la
urgidora rapidez del aspectar, el ser-
va v el ser-ya-no, ambitan la presen-
tacién de lo (dado) principalmente v
de lo (dado) también.

La presentacién es (algo) principal-
mente y {algo) también, porque es di-
fuminacién del ente: el ente selle) di-
fuma. El &rea contornal de la dacidn,
es el serdifuminacién: lo que toca
menos: lo que queda peor aspectado:
el también. Aqui, la rdpidez de la da-
cidn, impide a veces, que la urgencia
verifique un poder siguiera interjectar.
Entonces, el contenido resulta ser un
apenas nada mds que incluido y per-
filado como impactante., La rapidez
impediente de la verilicacién del urgir,
connota ser una insuficiencia.

La urgencia es la dacidén de un tam-
bién, ocurrida en la —solidaria-inse-
parable— de un principalmente. La
urgencia es la poca presencia de lo



tombién aunadamente dado en una
sobresalientemente ocurrida prinzipal
presentacion. El principalmente, sz pre-
senta como un escasamente-referente,
El también, sdélo puede ser recordado
aliegando referencias al principalmen-
te. La presencia de irreferibilidad, e=
un ser (algo} lo inmedictamente. Lo
diferencial dacidén o presencia del en-
te, es su ser aspecto: es su ser-va
—-dado ademds como ser va no—.

Dacién es —siempre v esencial-
mente— un no-del-todo. El todo que el
aspectar trae, no puede sino ser un no
del todo. La urgencia del ser-yva y ser-
va-no, es el no del todo de la docidn
de cucnio ge trae incluidamente vy es
visto como inmediatamente o en refe-
rencia al inmediatamente.

Fenomenizar, es habérselas con el
ente comprendiéndolo segiin su inme-
dicto vy urgente ser ya y ser ya no; es
habérselas con el ente abrientemente
v avenientemente a su inmediato vy
urgidor ser ya vy ser ya no.

El interjectar, denuncia el impacto
del ente o fenomenizacién. En el bre-
char del impacto, ademds y también,
va-paso algo (de eso que se dice ante).
El pasar es esencialmente un pasar
ni tanto, v, ni tan interjectado o na-
damente interjectable. El pasar no tan-
tc, es un impactar muy menor. Su no
tonto, proviene de la naturaleza mis-
ma del impactar. Entre otras esencia-
lidades, el impoctar posee la del no
tanto. El pasar es aguello en lo cual el
no tanto del impactar, casi se consu-
ma cemo un no y nada. Este decaido
desarrollo del impactar es inseparable
v solidario al no tanto del mds cabal
vosible impactar. También el interjec-
tar es un no tanto, v, sdlo ocurre den-
trc de los limites o no-tantos del im-
pactar v del pasar. En el interjectar,
algo queda mdés interiectado que, por

1especto a algo otro resultadamsente
menos interjectado que. En el impactar
Y pasar, en cudanto ser esc y en cuan-
to ser dmbitc del interjectar, mdés v
menog designan presencia, esto es,
perfundicién del fenomenizarse. Mds,
designa en la direccidon de una presen-
cia cabal; apunta hacia la cobalidad.
Menos, designa la "remocién del espi-
ritu” concerniente o unda presencia que
es preeminentemente, fugacidad-e-in-
determinabilidad. Lo dade como no
tonto v ni tan interjectado, es una se-
cuela de la dacidén mayormente cabal.
Entonces v después es —en cierto
sentido— (dable v) dado en una reme-
morativa de la mayor cabalidad. Da-
cién es inevitablemente, hacer pasar
una secuela o circunstancias co-natu-
rales a ella. Dacidn es también secue-
la de sus circunstancias. El ente es
sentido-y-comprendido como principa-
lidad y no principalidad. Esto, porgue
ez siempre cogido en la oscilante pre-
cariedad de un singular histérico exis-
tir.

Por respecto a la principalidad, el
"resto” del aspectado todo (del ente),
comparece como circunstancia de esa
principalidad. La secuela de circuns-
tancias, recuerda v anticipa: es el tra-
zo de unos sidos ain pendientes y de
unos eventuables sibles; —(lo que
apenas fue, puede ser madurado, esto
es, (sobre)entificado)—. La secuela de
circunstancias envuelve la probabili-
zable realidad de descubrimientos
préoximos.

11.— Preblematicidad seqgiin su ser
deficiencia e indagacién.

El existir histdrico es deficiente. Su
deficiencia consiste en su efemeridad
presente (como precariedad) en la in-
completacién  esencial al consuma-
miento de lo-proyvectdndose. La “bre-
vedad del vivir”’, no es sino una (ma-
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nera de) mencién ds la efemeridad. Fu-
gacidad o inaprehensibilidad, dssapa-
recimiento u olvido, desmemoriacién o
imposibilidad de lo esperado, mentan
momentos de la efemeridad. iCudl es
entonces el origen de —o sea, en fun-
cién de qué existen— los altos mo-
mentos de la existencia (en los cuales,
si bien “cuplere mds”, por lo menos,
“yva hay bastante’)? La deficiencia
aparece —en todo caso— vinculada a
algo que es comienzo vy fin, La senti-
da v comprendida deficiencia dsl
existir, queda (antropomoérficamente)
reeditada por respecto a la muerte de
onimales v vegetales v a la de la na-
turaleza viviente entera, pero no, a las
"transformaciones’” de la materia
inerte, o —si no se concibe o la mao-
teria como primitivamente inerte (v.
gr. en el denominado animismo)— de
lo-ya-muerto (v. gr. de lo va-des-ani-
mado); creer que la materia provisne
de una serie de protomaterizaciones,
cierne la imagen de una transformo-
cibn —por siemplc— mdas auto-rever-
gible que la muerte mamifera. No in-
feriormente legitimo es, sin embargo,
ofirmar que las enticidades macateriales
emergen desde una naturaleza inerte
gue ulteriormente se actualizd ——tam-
bién— como viviente, v que el comen-
zar v el concluir alcanza en definitiva
a inertes v a vivientes.

La deficiencia del existir, funda el
cardcter de problematicidad del mun-
do. Problematicidad es por su raiz,
finitud. El mundo sdlo es posible como
problematizéndose. En su mundo, el
existir se prolonga como dependiente-
de o subordinado-a soluciones. La po-
sibilidad de existir, es posibilidad ab-
soluta de morir; esto es supuestc de
que la existencia sea un transcurrir
como ir fallando; manipular tiles, es
una (existencial) entificacién de un tal
ir fallando. El existir ss el problema
para sigo mismo; v asi como es, efec-

tiviza {en el mundo) problematizando.
Forque el existir abre el mundo como
problematicidad, encuentra problemas
v preblemas dentro de él. En cuanto
deficiente, el existir histérico hace po-
sible que haya problemas. Los habi-
dos problemas, devuelven al existir un
ser-como  permanentemente cotidiano
estar —(y seguir)— frente a ellos. Es-
te sercomo, queda dado en un mds
propiamente o mdés ambiguamente po-
der habérselas con el tener que deci-
dir qué hacer respecto los problemas.
Lo gque en torno al tener que decidir
llegue a consumarse, es la concretivi-
dad-en-mostracién o de un poder que-
rer o de un des-poder consistente en
deseamientos e (o) inclinaciones, La
verdad del decidir, comparece como
singular existencial potencia de un em-
prender y no como ornamentalistica
del ensamblaje de un palabrear. En
el ser enfrentando problemas, el exis-
tir histérico singular, factiza su capa-
cidad o incapacidad de resclucidn. Es-
ta factizacidn, comparece siendo direc-
cién, intensidad v prolongacidén del
ocuparse de problemas; un modo f&c-
tico del ocuparse de problemas, es no
interesarle ni  importarle nada o al-
guien unos tales o cuales problemas.

La existencia es comprendida como
problematicidad. El ente (propio) aue
se es, resulta problemdtico en cuanto
(ser) montencién v prosecucién cofti-
dicnas, en cuanto(ser) destino y signi-
ficado. — (En definitiva, la preblema-
ticidad existencial, se vierte en pregun-
tar gqué es ente?. Que el ente seq, es
misterioso. El misterio es el modo pri-
mario de la verdad)—.

{os entes intramundanos '‘derivan
unos problemas’’; cuando se estropeaq,
falta o es impertenido, el ente intra-
mundano revela ser problema, es des-
cubiertc como problema. En el com-
prender cotidiano-reflexivamente o teo-
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réticamente a los problemas, se re-des-
cubre a los entes.... como problemditi-
cos: squé son? ide qué “estdn he-
chos”? gpor qué son? jpor qué son de
""ego"” de que son? gcdémo son? ipara
qué son? jcdmo es que son?

Que algo se constituya en proble-
ma, puede golpear como denunciando
ia problematicidad que intrinsecamen-
te es el existir afectado en el caso.

AGn el ente "mdés periectamerite
adecuado”™ a lo que ha de hacer, pue-
de ser —intencionadamente— tenide
como viste (o sea, declarado) en ca-
réeter de estropeado, ausente o imper-
tenido; este es un modo de proponer-
se '‘cuesiiones tecnoldgicas’..

El estado de &nimo, —(presidido por
la resolucidén o por la irresolucién)—,
se factiza en los significantes proble-
mas que recibe-y-trasciende (esto es,
que-lo-embargan - v - que-reconforma).
Descubrimos los entes distintos del
existir histérico, trascendiéndolos de
problematicidad. En el trascenderles de
problematicidad, descubrimos a tales
entes en cardacter de problemdticos.
Descubrimos al ente coésmico en gene-
ral, en cuanto ser problematicidad. La
problematicidad comparece entonces
como siendo también del (ser del) ente
cdsmico en general. Tan sélo, que el
existir histérico es problemdtico para
s{ mismo y el ente cdésmico no; pero el
ente césmico se fenomeniza —en loda
historizacién ocurrida o concebible-—
en cardcter de ser-problema. jEs el en-
16 cdsmico algo que se pudiera dsno-
minar problematicidad-en-si-mismo? El
ente cdsmico sblo es visible —inevita-
blemente— como problema; todo ague-
llo a través de lo cual el ente {v. gr.
cosmico) es  visible-como, puede ser
una posibilidad también suya —sobre
todo, cuando el aquello-como es en
principio un inevitablemente—; ¢l

"inevitablemente'’ del ente, atinge en
modo sobresaliente al ser de lo que se
denomina verdad; wverdad no habria
si no hubilera existencia histérica
—(iddnea)—; pero, verdad se da como
siendo de la entitatividad, de el aspec-
to, de la realidad; por lo que, si bien
el poder poner en la verdad pertenece
(en tanto ser posibilidad) al exisitir his-
térico, lo —desenmascaradamente—
puesto (0 lo —desenmascarablemen-
te— ponible) pertenece a aquello (v.
gr, coésmico) desde lo cual proviene; y
porque lo ponible nunca es absoluta-
mente puesio en la wverdad —{(des-
enmascarade)— queda dada de su
parte, la materia de la expectativa
existencial denominada re - examen;
—(todo examen, se cursa como re-exd-
men de lo examinado por sigo mismo
0 por oiro)—; ser verdad es un ser no
absoluto; el intrinsecamente no ser
absoluto de la verdad, es sl supuestio
de la facultad —existencial— denomi-
noda indagar.

Toda indagacidén es indagacién-res-
pecto-a. Asi, la indagacién re-denun-
cia al ente a cuye respecto se consti-
tuye, Indagar es re-denunciar al ente.
En cierto sentido, ente (existencial o
intramundano) es lo-que-nos-va. Radi-
calmente, la indagacién re-denuncia
(re-descubre) al ente, porque el ente
nos va. Indagar es un modo de ser
respecto (el ser de) lo que nos va. A
gu vez, el indagar es ¢ puede ser —tam-
bién— un algo que nos va. La exis-
tencia ajena o el ente iniramundano,
pueden irnos en el irnos la expectati-
va del indagar. El indagar denuncia
que respecto a lo cusstionable es algo
—que en alguna manera nos va—.
La direccién del indagar denuncia
-—(en una referencia existencial)l—
el ser de lo algo (esto es, aquello que
nos va). La indagabilidad es un exis-
tencial avocarse a algo autdnomo
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—respecto de sigo mismo— v un exis-
tencial retrotraerse a la presencia —en
sigo mismo— del peculiar (modo de)
ser de ese algo cutbnomo, La indaga-
bilidad es avocarse-y-retrotraerse. Lo
presencia en sigo mismo del algo au-
ténomo, es el existencial irle a sigo
mismo la realidad o en-si del algs
cuténomo. Presencla es pues, impacto
—entitativo— del ente. El (pcder) im-
pactar el ente en nos, es raiz de todo
(poder) comprender al ente. Compren-
sidén es por su base, conmocién pasi-
va. No hay connotacidn representativa
sin conmocién pasiva.

La indagabilidad es un especifico
(existencial) poder-haber la presencia
de ser-lo-algo. La especificidad de este
modo de comprension, consiste en que
opunia al peculiar mode del ente en
cucnto tal; su finalidad es la dacidén
de la estructura intima del en si, en
un dmbito de pura visionalidad; —(fi-
nalidad existencial segiin dmbito, es
naturaleza del acto)—. Toda indagabi-
lidad coge el que sea eso gue en el
caso so estd indagando.

La indagacidén re-descubre al ente
en su naturaleza., La indagacidén ira-
baja con unos significades contenidos
en unos conceptos fundamentales pro-
venientes de la. (originante) compren-
sién de aquello necesarisimo denomi-
nado irnos nuestro ser. Los conceptos
hindameniales son pues, con motivo
de un compromiso o irnos fundamen-
tal. El sigo mismo —ese que concreta-
mente es— en tanto sentido-y-com-
I‘I‘Cl’ldIdO {y,. eventuorlmente descubier-
to) como origen vy finitud, es czquello
desde donde en definitiva arranca to-
da raiz r‘dmlhcable en conceptualiza-
clones posibles.

- El coger el "espiritu” al ents, es un
duplicarlo e inmediatamente un re-
cogerlo —(tal la huella de lo asom-

brante o la primera “imagen’” de algo
fastidiantemente habido a memori-
zar)—. En la precariedad de la singu-
lar debatiblemente nacida, desarro-
lloda v terminable posibilidad del (re)
coger, se agita y mueve la derivativa
dsl cuestionar por origen y destino de
lo (re)cogido.

‘Posibilidad de! ser-existencia, es ser
posibilidad de (la bdasica existencial)
comprension (desarrollable en v como
cotidlanas comunicaciones v ontdlogi-
cas v cientificas tematizaciones). La ba-
sica comprensién del ser-finito, se te-
matiza en torno o un cuestionar por
"la venida” v "la partida’: gquéd es
eso que en cardcter de este ser-yo ha
surgido? gy por qué hasta un donde-
v-entonces, v hasta cu&l?

Desde la tematizacién estricta, gra-
dualmente pasan {(diluyéndose) ideas
hacia la existibilidad cotidiana v cada
"espiritu humano' —segin su germen
metafisico— fona ademdés voces gig-
nificantes (derivadas de palabras sur-
gidas en precedentes descubrimisntos)
de caquello que comprende como hon-
do o elevado o serio o importante o
vive o necesario o grato.... siempre su-
jeto a finitud. El (poder) comprender
la finitud, permite aprehender —inte-
lectantemente— aquello que la trae
en referencia, El sentirse finito, se re-
obra en la posibilidad del sentir la fi-
nitud aludida en una determinada
habler.

Lo primario v fundamentalmente in-
dagable, es (el sentido del ser) la exis-
tencia —(singular histdrica)— que se
es. Lo indagatoric fundamental acer-
ca del propio sentido de ser, aconte-
ce en una referencia al morir; prime-
ricmente se da en un vuslco interior
del sentir-y-comprender la finitud. En
el vuelco, la finitud es sentida v so-
bre todo comprendida alingentements
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a sefialadas (v. gr. graves) situaciones
emocionantes-sentimentantes ~—o wvi-
nientes desde el entorno, ¢ aconte-
cienies ya en la corporeidad yva en la
psique, © surgidas en el exclusivo si-
go mismisimo—. El entorno es, o ciu-
dad-hecha-de-la-naturaleza, o natura-
leza exirafiomente tal. El movimiento
—(cun-natural)— de la materia —(ex-
nctural)— del entorno civil, es descu-
bjerto en cuanto su peculiar intrinsici-
dad, como privatividad o disminucién
de lo extrafiomente ncatural mismisi-
mamente tal. El gran movimiento de
lo mismisimamente tal extrafiamente
nctural, re-acontece dando vuelces en
el dmbito interno o mente del existir
histérico viente —{(sintiente-y-compren-
diente)—. El &dmbito interno o mente,
estd impregnado de finitud v dacidn
(sentido-y-comprendida) de la finitud.
Otro tanto estard lo que del enterno
el habla nombre. La nombracidén pro-
vendrd en el ser sacudidos estades de
dnime y en el ser despertados estados
de dnimo en guien nombre, Fn el es-
tado de dnimo, el nombrador recibe
desde lo nombrado, una instancia o
pro-vocacién a un cierto —disminui-
do— (re)despertamiento de aquel es-
tado. Asi, mientras el estado de &nimo
se mantiene en si ¥ por si mismo, se
circunstancia de devueltas imdgenes
de si mismo. Y porque la “mantencién’”
es debilitamiento v porque cabe el dis-
minuido poder (re)despertiar, la nom-
bracién se vierte en un recordar. En el
area del recordar se acufia el lengua-
je meiafisico. Vecina a la podtica, la
metafisica es un intento de comprender
en una estricta mutua referencia de
conceptos, algo (antelado) podticamen-
te dado. Ademds, en la metalisica hay
un rastro de poeticidad, en cuya vir-
tud, aquella logra descubrimientos no
mayores. En tanto sistematizadora, la
metafisica se empefic en emplear con
seriedad v opacidad, términos muy

cercanos « palabras-descubricidn; v,
segun su rastro de poeticidad, los fuer-
za a aproximarse a fundamentales
daciones poéticas. Un tal ser forza-
miento - hacia, es cardcter esencialisi-
mo de esta actividad recapitulante. Si
la naturaleza de la intencidén reccge
la realidad de aquello en que preten-
de moverse, el lenguaje metafisico ger-
vird para transitar hacia lo una vez
descubierto v chora rememorable. La
metafisica es un semi-poético abrirse
raso hacia la poeticidad. La metafisi-
ca quiere constituir, o fin de poder
acercarse a lo que una vez fud poéti-
camente dado. Un tal —legitimo—
querer constituir, es esencialmente dis-
tinto de la impropuesta caida en
asombro del postizar nombrador (pe-
ro, a instancias de su ser esfuerzo
pensador, posiblemente avenible a lo
nombrado). Mediante su ser ssmi- poe-
ticidad, la metafisica intenta determi-
nar el qué poético una vez surgido.
Este determinar ——semi-poéticamente
emprendido— es des-poetizar lo poe-
tizado. Mediante su ser aunadamente
semi-poeticidad v des-poetizacidén, la
metafisica puede intentar determinar
(en indispensable referencia al auxilio
cientifico histéricamente disponible) lo
que de poético hubo una vez en los
conceptes corrientemente en uso al
momento (histérico) del mirajs. La me-
tafisica puede llevar desde el térmi-
no "'corriente”’, hasta la cercania de su
originante palabra-des~ubricién. La
metafisica sefiala  escalamientos ha-
cia los origenes. No crea palabras,
sino que se ocupa de palabras me-
diante términos. Lo que dice, es cla-
ramente des-poetizacién, Lo que en el
aproximarse no dice sino indica, reve-
lo su participar en algo de la poética.
La metafisica es proximidad ¢ la poé-
tica y posibilidad de aproximaocién a
ella, v, (fud) origen de las disciplinas
cientificas. Andlogamente a la podtica,
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es expectativa de comprensién de des-
tino personal. Andlogamente o las dis-
ciplinas cientificas que engendrd vy (en
prosecucién de ello) de continuo re-
fundamenia, posee una esencia de sis-
tematizacidn (conceptual). —La cien-
cia experimenta en torno a ideas que
en definitiva arrancan desde una con-
cepcidén personal del cientifico; esta
es (su) —fundamentante v gratuito-—
" metafisica)—.

El ente distinto del existir histérico,
es lo secundariamente indagcble. El
cuestionar sobre si, es el supuesto del
cuestionar sobre el ente distinto a
la existencia histdérica. Lo indagato-
ria acerca del propio sentido de ser,
se constituye mediante términos muy
préximos a palabras abrientes a sefia-
ladas ‘'situaciones de la naturaleza’.

Todo lo gque nombra a lo natural,
viene cargado de creencia en el sen-
tido de el propio ser origen y destino.
A nuestro alrededor, —o seqa, a nuestro
respecto— es demasiado importante
lo que muere: podemos morirnos en
vista de un morir ajeno: la muerte
ajena puede hacer nuestra propia
muerte. Lo demasiado importante, es
va comprendido como mortal. En nues-
tro alrededor, lo demasiado impor-
fante puede morirse y no simplemen-
te transformarse. Pretender reducir
el morir-se al transformarse, es un
juego —triste sobre todo por su esteri-
lidad—, La transformacién es muy
otro asunto que la muerte.

Las palabras nombrantes de lo que
en el posible existir el ente césmico
seficladamente provoca, aluden a las
receptantes posibilidades del existir y
pueden derivar términos designantes
de visibles momentos de esas posi-
bilidades. La explicacidn del existir, se
constituye mediante articulables tér
minos provenientes de palabras nom-

brantes de la participacién que del
ente cdsmico el existir leva a cabo.
Nacimiente, crecimiento, edad wiril,
gravidez, crianza, lucha, soledad, en-
fermedad, gcabamiento personal, —to-
das circunstancias de la finitud— son
(palabras)fuentes de términos metafi-

sicos, mediante los cuales se lleva a

cabo la indagatoria del existir y del
ente c¢bésmico, Del asombramiento
——acuiiado por el sentimiento compren-
sor del propio destino en el desenvol-
verse el entorno natural-— surgidé aque-
llo desde donde se derivaron lo que
se dice origen, supuestos del origina-
miento, eficiencia, finalidad, confor-
macién, materialidad, actividad, des-
arrollo, adecuacidn, esencia, etc.

Toda indagatoria se lleva a cabo
mediante conceptos-términos deriva-
dos de lo que una vez fuseran pala-
bras-origen siempre nimbadas del sen-
timiento de la finitud terrena y nom-
brantes de aquello tajonte e irreversi-
blemente acontecedero segiin avenien-
cia del existir vy del ente cédsmico. La
indagatoria hace luz sobre lo finible,
en el dmbito de la finitud v segtin la
trascendencia operada por la propia
finitud; la indagatoria es un modo en
que la finitud busca lo finible: un mo-
de de buscar la finitud a la finitud. El
existir histérico comprende cue el (le)
va a si mismo, que los demds le van a
si mismo, que los entes que no son
existir histérico le van a si mismo, que
el indagar por sigo mismo y por el
existir histérico (en general) v por el
restante ente cdsmico le va o s{ mis-
mo,

En suma: el existir indaga porque es
indagante-de-si; indaga mediante tér-
minos posibilitantemente acercadores
a las palabrag desde los cuales ellos
provienen; palabra es nombracidon dsl
pcrticipar el existir en el ents cdsmico;
la participacién ocurre en la trascen-

— Bl —



dencia de la finitud; una esencia de
la nombracidén es la finitud; una no fi-
nitud sbélo es comprensible y nombra-
ble en el d&mbito de la finitud,

111.—— Examen de la trascendencia en
un caso de dificuliad: temibili-
dad. catastrofe dineraria y di-
nerabilidad.

Un posible cariz-efecto de la difi-
cultad, es la temibilidad. La temibili-
dad puede ser en la avidacién de re-
medios. Una autoridad de (ser) reme-
diador, fija una cierta expectativa de
resolucién respecto de quien se en-
cuentre en dificultades; esta expecia-
tiva de resolucidén, es a-la-ocbediencia
0 no, v su fundamento es o la fe o la
increencia en la persona del remedia-
dor. Referentemente a quien es en la
temerosidad, la remediabilidad com-
parece garantizada en grado eminen-
te, por la habladuric que la repite
—(v. gr. una moda fonantemente co-
municado)—. La repeticién de la re-
mediabilidad, suele ormamentarse de
vnas cuantas tranquilizaciones conte-
‘nidas en lo que en torno al problema
el propagandisia (de un remedio su-
vc o de unc ajeno) superficialmente
.explica. Sin traer la ocupociéon al en-
si del problema, la temibilidad legi-
timiza el empleo del remedio, oyen-
do o leyendo una formulacién al pa-
so (promovida en definitiva, desde
_alguna explicacién mas seria). La ex-
tensién del empleo del remedio, con-
cita su utilizamiento. Asi y entonces,
el remedio conjuga claramente ser un
temedo, La novedad se remeda o
una propaganda ocurriente scbre ella.
Los propagadores de remedios, s¢ in-
hltran, convencen, avasallan, v ha-
cen quée unas 'soluciones’’ sean reem-
plazadas por otras. Desde este punto

de vista, inttamundanidad es  substi-
tuibilidad de cotidianos problemas.
Reemplazo de habituales soluciones,
implica reemplazo de concretos pro-
blemas —habituados— por otros pro-
blemas —concretos habituaderos—.

Cada singular mundo  histérico
—(econdémico)— consuma unas pecu-
liares formas de temor. La analitica
existenciaria, nos dice qué es el te-
mor en tanto ser permanente posibili-
dad existencial —(sélo posible en
cuanto concretada individual diversi-
dad)—. La historiografia se ocupa de
los contenidos de esa permanente po-
sibilidad ontolégicamente vista. Dando
ror supuesta alguna conceptuacién
cntolégica, la historicgrafia pretende-
r& aprehender los modos concretos del
temor. En la cabal dilucidacion del
historicgrafiar, cada contenide de te-
merosidad, presenta un ser asi-como-
algo-otro v un ser asi-como-nada- has-
ta-ahora-conocido.,

Cada mundanidad concreta unos
(sus) especificos temeres. Un haz de
especificos temeres posibles, constitu-
ve una mundanizacién proveniente (v
exprescnte) de una mundanidad des-
de la cual emerge; tal mundanizacidn,
se mueve como (siendo) mundanidad;
en la dindmica del inter-trascenderse
una vy otra mundanidades, el haz en-
frenta -al “existir, impregnando aje-
nos existires y- entes - intramundanocs
—(unos vy otros, va principalmente dis-
ponibles por el existir en el caso o yva
principalmente disponientes sobre el
existir en el caso)—. El hdz de posi-
bles temeres, consiste por su base en
emergiente (v trascendentadora) mun-
aanizada mundanidad; pero concreta
mente, enfrenta al existir en disponi-
bles o disponientes existencias o utiles.
Tal connotarse visiblemente presente-
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en, es una concrecidn menor que el
ser-singularmente-un-ente; constituye
una mayor cercania (comparativa-
mente «l ente) respecto al puro ser-
mundanidad.

Toda mundanidad, es un mundomi-
zado-mundanizable v un mundimorfi-
zante. En su cardcter de (mundaniza-
da) mundanidad, el haz de temeres
posibles, se trasciende de la (munda-
nizemte) mundcmidad desde la cual
se constituye; v, —asi trascendido—
revierte sobre ella. El situs de la cons-
titucién de la mundanidad, es la men-
te —del existir—. Los “hechos obijeti-
vos' alcanzan a ser respecto de al-
guien, sdlo en tanio impacidndolo, v
consiguientemente aquedan -—-—en al-
giin modo— sentidos-y-comprendidos.
En el constituirse —en la mente— la
mundanidad resulta absorbida; v sélo
se ven personas y cosas. Respecto de
personas reales y de cosas reales, se
constituye en la mente real de quien
en algtin modo percepta, todo lo que
—significantemente— le va; esto es
—{(su)}— realidad: algo propio de en-
tes en-si separados que impacta. El
sigo mismo —{o sea, el mi exislir en
cada caso)-— mora inevitablemente en
esa realidad o en si separado de él,
que es 2l univoco ser cuerpo-psique;
el sigo mismo "estd” en la psique vy
"va'" donde el cuerpo va; el cuerpo-
psique es el "estarir” en donde el si-
gc mismo transita —de alguna mane-
ra— su temporalidad.

En cuanto son depositarios y fuen-
tes de mundanidad, personas vy cosas
constituyen el aquello respecto de lo
cual se concierta en la mente el haz
de temerses posibles, Este aquello res-
pecto de lo cual, es ente: ente exis-
tencial o ente intramundano, presen-
tes como significatividad. Los entes

son significaciones habitables por sig-
nificaciones —o bien preeminente-
mente surgidas en el alli que el ente
&s, o bien preeminentemente venidas
desde fuera—. Cada ente es una po-
sibilidad de ser-desarrolloc recogiente
de posibilidades. Cada ente es una
conformacién ya re-conformable: al
go ya hecho vy (en tanto sea) siempre
re-hacible.

El mundo crigen de su haz de posi-
bles temeres, concita el desarrollo del
haz, La mundonidad, en tanto ser
concitacién al desarrollo del haz de
temeres posibles, repunia en cada in-
tramundana (v trascendente) presen-
tacién de aquel. El haz de posibles
temeres, repunta en coada intramun-
dana (y itrascendente) presentacién
del (mundo) concitador.

Cada mundanizacion se presenta
en toda otra que la trascienda. Toda
mundanizacién se presenta en toda
otra co-presente, v esto, porque todas
las co-presentes se ftrascienden. El
conjunto de mutuas trascendencias, es
un modo secundario de lo que es fun-
damentalmente el mundo, Fundamen-
tolmente el mundo, es aquello desde
donde las mundanizaciones surgen
trascendiéndcse: sl tiempo histérico o
desarrollo de un comunitario v colec-
tivo modo de ser, en el que inevita-
blemente v en cardbcter de definiti-
vamente unica singularidad se es
—(tal, por ejemplo, el recién nacido
invernizado ‘de inmediato” vy que
“ulteriormente” gdblo desperté "“un se-

gundo’)—.

Temer es una —{mundanizada)—
mundanidad a veces sefialada. Lo
sefialable de esta mundanidad, con-
siste en que —(entonces)}— muy con-
movientemente canuda vy anudatoria-
mente permanece en lo que ha tras-
cendido; su remocién cuesta la resolu-
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tiva de un estadista o de un gober-
nante ¢ de un politico, v también, de
técnicos y administradores.

En una catéstrofe dineraria, todo
lo que o temer estd (f&cticaments) re-
ferido, comparece en el temer que a
lar sazdén se concreta por respecto o la
habiente dinerabilidad (ya trascendida
de temer). El temer se consuma co-
mo temer a la dinerabilidad trascen-
dida de temer. El temer que trascien-
de a la dinerabilidad, es un temer a
la dinerabilidad irascendida de te-
mer. Este asi temer a la dinerabilidad,
comparece diversificadamente y es-
pecificadamente en todo oiro ente in-
tramundano en el cass. Todo ofro en-
te intramundano queda en algin mo-
do constituido en cardcter de refer-
ente la temible dinerabilidad. Por
respecto a la temible dinerabilidad,
entre los refer-entes operan —secun-
dariamente— trascendenciags de los
singularizamientos de temible-dinera-
bilidad gue en cieric modo son —(o
sed, trascendencias de la temible-di-
nerabilidad que portan)—.

" La dinerabilidad trascendida de te-
mer, mundimorfiza «
del ser -(existencialmente) temiente.
Tal mundimorfizante mundanidad,
grranca desde la mundanidad consti-
tucicnal de ftrascend-entes temiente-
mente instados vy dinerariamente con-
formados. En la inter-trascendencia
de —(mundanizadas)}— mundanida-
des, se finalizan alcanzantemente las
potencialidades de sus conformadas-
conformantes tinicas posibles inston-
cias. En la reciproco-mundanizacién
gue a respecto de temer la dinerabi-
lidad temible se actualice, comparece-
1a lo Unico dinerario posible investi-
do de la sola temerosidad posible. Se
conforman nada mdés que —(y hasta
donde el nada-mds-que significa la

la posibilidad -

detencién de un estar trascendiendo)-—
los cauces unicos posibles de todo
poder temer tnico concreto a la temi-
ble dinerabilidad que es precisamen-
te el caso. Una catdstrofe dineraria
es en v por lo concreto-(iotal)-inico-
trascendido temible-dinerario, resul-
tonte de la mundimorfizacién de pre-
sentes-inevitables conformadoras ins-
tancias hallantes de su solo fin posi-

ble.

La catdstrofe dineraria es como la
dinerabilidad que es. No puede ser
explicada segiin ningin en (concrato)
distinto del suvo. Ninguna economici-
dad adscribiente de otros modos dine-
rarios, proporcionarda sino dilucidables
analogias, Una pretendida economia
"en general y sin dinero”, sélo servi-
Td para proporcionar analogias res-
pectantes a aguel mundo considerado
v tratado como materia de “abstrac-
cién’ en el esquema.

En el denominado “orden ccusal”,
la catastrofe dineraria es mdés cerca-
nomente del temer que del dinerar;
es mdas cerca del "subjetivo’” estado
de dnimo (temer) que de aquello apa-
rentemente “mds objetivo’” (la dine-
rabilidad). Este ser mdas-cerca-de im-
plica un ser-por. La catdstrofe dine-
rativa es mdés per el temer que por el
dinerar. En el (llegar a) actualizarse
la catdstrofe dineraria, el temer es
mdas instancia conformadora que el
dinerar. Empero, la catdstrofe dinera-
ria es mds como la dinerabilidad. Es-
te ser-mdés-como, atinge a lo que se
dice (materia) configurable, configu-
racién (hecha), o, figura, El temer es
mayormente mundimorfizador que la
dinerabilidad. (La dinerabilidad es
ente, el ser-catéastrofe-dineraria —tam-
kién— se entifica v —ademds— lo
hace el temer. Pero el temer es mdas
mundanidad que el ser-catastrofe-di-
neraria, y este, lo es md&s que el ser-
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dinerabilidad. El orden decreciente de
independenciacidn en el entificamien-
to es: dinerabilidad, catdstrofe dine-
raria y temer). En lo que se trata, di-
nerabilidad sdlo es instancia confor-
madora en tantoc significante de al-
guien poder ser temiente y (o) temible,
o poder ser no temiente vy (0) no te-
mible. En lo que se trata, la dinera-
bilidad conforma eminentemente en
tanto ser o no ser situs de un temer
posible; siempre es configuracién se-
glin su propio y esencial ser dinera-
bilidad. En la normalidad dineraria o
en la catédstrofe dineraria, la dinerabi-
lidad en cuante tal, comparece en pri-
mer término en caracter de figura;
esta es la conformable via del tras-
cender ¢l haz de temeres posibles.
Normalidad dineraria o catastrofe di-
neraria sélo pueden ser conformadas
en tanto es aquella materia-figura de-
nominada dinerabilidad. Normalidad
dineraria o catdstrofe dineraria, sblo
pueden ser conformadas como (o seq,
en cuanto son) dinerabilidad. Empero,
cdemds de ser materiafigurativa (de
la temerosidad o de la no temerosi-
dad) la dinerabilidad —en cuanto di-

nerabilidad— es tembién un confor-
mador; conforma menormente que el
ser-catdstrofe o el ser-normalidad v,
menormente aiin que el sertemer o el
ser-no-temer. -—(Estas entificaciones,
conforman; véase en esto, la potencia
mundimorfizante de la mundanidad-
siempre-contenida-en ¥y ya-concreta-
blemente-desarrollable-desde el ente
intramundano}—, La posibilidad de
conformar de la dinerabilidad en cuan-
to dinerabilidad, consiste principal-
mente en un prestar sus propiedades:
—por ejemplo— durante una depre-
sién, el avariciar puede trascender al
dinero, escondiéndolo; al ser escondi-
do, el dinero conforma en el &mbito de
posibilidades del escondimiento; asi,
si es dinero metdlico, exige ser maés
cuidado respecte a un evento de robo
que a uno de incendio; pero, a dife-
rencia de un lingote cualquiera, su
fundimiento —en un incendio— no
parece que pueda ser completamente
indiferente al propietario: de ninguna
manerca en caso de moneda de ve-
llén, (a cual, estd prestando al en-
torno del escondimiento, su ser no vo=
lor intrinseco).

{Continuard).
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